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รายงานภาพรวมธุรกรรมที่มีเหตุอนัควรสงสัย  
(Suspicious Transaction Report – STR) 
ในห้วงเดอืนมีนาคม – พฤษภาคม ๒๕๖๒ 

สํานักงานป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน (สํานักงาน ปปง.) โดยกองข่าวกรองทางการเงิน 
ได้จัดทําสรุปรายงานธุรกรรมที่มีเหตุอันควรสงสัย ที่ได้รับจากผู้มีหน้าที่รายงานการทําธุรกรรม (ผู้มีหน้าที่
รายงานฯ) ในห้วงเดือนมีนาคม – พฤษภาคม ๒๕๖๒ จํานวน 6,491 รายงาน สรุปสาระสําคัญไดด้ังนี ้

1. รายงานธุรกรรมท่ีมีเหตุอันควรสงสัยในเชิงพ้ืนท่ีของผู้มีหน้าท่ีรายงานฯ 

จํานวน STR ในระดับจังหวัดโดยไม่คํานึงถึงพื้นที่ภาค พบว่าจังหวัดที่ตั้งของธนาคารหรือ 
ผู้มีหน้าที่รายงานฯ ที่ส่งรายงานฯ ไปยังสํานักงาน ปปง. มากที่สุด 20 ลําดับแรก ได้แก่ 

ลําดับ จังหวดั จํานวน STR      ลําดับ จังหวดั จํานวน STR  
1 กรุงเทพมหานคร 5,939     11 พะเยา 16 
2 นนทบุรี 47     12 เชียงราย 16 

3 สงขลา 43     13 นครปฐม 15 
4 เชียงใหม ่ 32     14 นครสวรรค ์ 14 
5 ปทุมธานี 31     15 ขอนแก่น 12 

6 ชลบุรี 29     16 นครราชสีมา 12 
7 สมุทรปราการ 29     17 ระยอง 10 

8 สระแก้ว 22     18 นครพนม 9 
9 สุราษฎร์ธานี 20     19 นครศรีธรรมราช 8 

10 ภูเก็ต 19     20 ระนอง 8 

หมายเหตุ: จังหวัดที่ตั้งของผู้มีหน้าที่รายงานที่ไม่มี STR ส่งไปยังส านักงาน ปปง. มีจ านวน 9 จังหวัด ได้แก่ ก าแพงเพชร 
ตราด บึงกาฬ ยะลา ล าปาง สกลนคร อุทัยธานี แพร่ และแม่ฮ่องสอน 

1.1 มูลเหตุอันควรสงสัยจากรายงาน STR  

ข้อมูลที่สถาบันการเงินส่งรายงาน STR มายังสํานักงาน ปปง. พบมูลเหตุอันควรสงสัยที่เป็น
สาเหตุการรายงานว่ามีพื้นที่ที่มีการรายงานธุรกรรม STR จํานวนมาก ไม่ได้แสดงให้เห็นว่าพื้นที่เหล่านั้น   
เป็นที่เกิดเหตุอาชญากรรมจํานวนหลายคดีเสมอไป ยกตัวอย่างเช่น อาชญากรรมประเภทการฉ้อโกงหรือ   
การหลอกให้โอนเงินที่มีผู้เสียหายอาศัยอยู่ในกรุงเทพมหานคร แต่บัญชีเงินฝากธนาคารที่ใช้ในการรับโอนเงิน
จากผู้เสียหายถูกเปิดที่สาขาธนาคารที่ตั้งอยู่นอกเขตกรุงเทพมหานคร เมื่อ ผู้ เสียหายแจ้งความกับ         
สถานีตํารวจในพื้นที่กรุงเทพมหานคร พนักงานสอบสวนจะส่งหมายเรียกพยานเอกสารหรือคําสั่งให้อายัด
บัญชีฯ ที่ใช้รับโอนเงิน ไปยังสาขาธนาคารเจ้าของบัญชีฯ ที่ตั้งอยู่นอกเขตกรุงเทพมหานคร หรือธนาคาร      
ที่เป็นสํานักงานใหญ่ในพื้นที่กรุงเทพมหานคร อาจประสานงานไปยังสาขาธนาคารเจ้าของบัญชีที่ตั้งอยู่ใน
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ส่วนภูมิภาค กรณีนี้ สาขาธนาคารเจ้าของบัญชีที่คนร้ายได้เปิดไว้ ก็จะรายงาน STR ไปยังสํานักงาน ปปง. 
จากตัวอย่างดังกล่าว พื้นที่ของผู้มีหน้าที่รายงาน กับพื้นที่เกิดอาชญากรรมเป็นพื้นที่คนละแห่ง บางกรณีพบว่า
พื้นที่เกิดเหตุอยู่ในจังหวัดใดจังหวัดหนึ่ง แต่มีบัญชีเงินฝากธนาคารที่เกี่ยวข้องกับอาชญากรรมนั้น ๆ  หลายบัญชี 
โดยแต่ละบัญชีถูกเปิดในต่างสาขาธนาคาร หลายภูมิภาค หรือหลายจังหวัด 

นอกจากพื้นที่กรุงเทพมหานครและปริมณฑล ที่มีจํานวน STR มากที่สุดแล้ว พบว่าในพื้นที่
ภาคใต้ คือ จังหวัดสงขลา มี STR มากที่สุด จํานวน 43 รายงาน จากมูลเหตุที่พบมากที่สุดคือ การฉ้อโกง         
ในลักษณะการหลอกลวงให้โอนเงนิเข้าบัญชีเงินฝากธนาคาร การโอนเงินเพื่อชําระค่าสินค้าแต่ไม่ได้รับสินค้า การเจาะ
หรือแฮกเข้า Facebook แล้วหลอกยืมเงินจากญาติหรือเพื่อนผู้เสียหาย ซึ ่งผู ้เสียหายแจ้งความกับสถานี
ตํารวจในพื้นที่และพนักงานสอบสวนมีหมายเรียกพยานเอกสารไปยังสาขาธนาคารเจ้าของบัญชีฯ พบการรับ
โอนเงินจากธนาคารในต่างประเทศ ซึ่งธนาคารต้นทางแจ้งว่าเงินดังกล่าวเป็นเงินที่ได้จากการฉ้อโกง มูลเหตุ
อันควรสงสัยที่พบรองลงมาคือ การทําธุรกรรมที่ไม่สอดคล้องกับอาชีพและรายได้ที่แจ้งไว้กับธนาคาร การปรากฏ
เป็นข่าวทางสื่อสาธารณะว่าเกี่ยวข้องกับอาชญากรรมประเภทต่าง ๆ เป็นต้น 

ภูมิภาคอื่น ๆ ที่มีจํานวน STR ในลําดับรองลงมา พบว่า แต่ละภาคมีมูลเหตุอันควรสงสัย
คล้ายคลึงกัน อาทิ จังหวัดที่มีรายงาน STR จํานวนมากในลําดับต้น ๆ ในแต่ละภาค เช่น เชียงใหม่ ขอนแก่น 
นครราชสีมา ชลบุรี กาญจนบุรี และนครสวรรค์ ส่วนมากรายงาน STR มีมูลเหตุอันควรสงสัยมาจากการ
ฉ้อโกง พฤติการณ์ที่พบ เช่น โอนเงินชําระค่าสินค้าแล้วแต่ไม่ได้รับสินค้า ผู้เสียหายแจ้งความกับสถานีตํารวจ
ในพื้นที่ และพนักงานสอบสวนมีหมายเรียกพยานเอกสารไปยังสาขาธนาคารเจ้าของบัญชี หรือขอให้อายัดบัญชีที่
ใช้ในการรับโอนเงิน และพบการรับโอนเงินจากธนาคารในต่างประเทศ ซึ ่งธน าคารต้นทางแจ้งว่าเงิน
ดังกล่าวเป็นเงินที่ได้จากการฉ้อโกง เป็นต้น 
  1.2 จํานวนประชากรของจังหวัดมักมีความสัมพันธ์กับจํานวน STR มีข้อสังเกตเกี่ยวกับจํานวน
รายงาน STR ที่ส่งมาจากสาขาธนาคารที่ตั้งอยู่ในพื้นที่จังหวัดต่าง ๆ ประการแรก จํานวนรายงาน STR มี
ความสัมพันธ์กับจํานวนประชากรในจังหวัดนั้น ๆ กล่าวคือ จังหวัดที่มีจํานวน STR ใน 7 ลําดับแรก ทุกจังหวัดมี
จํานวนประชากรมากกว่า 1 ล้านคน ซึ่งจังหวัดที่มีจํานวนประชากรมากอาจมีเงินหมุนเวียนในระบบเศรษฐกิจ
และมีการทําธุรกรรมในรูปแบบต่าง ๆ หลายธุรกรรม มีจํานวนอาชญากรรมมาก รวมทั้งมีจํานวนสถาบันการเงินที่
เป็นผู้มีหน้าที่รายงานมากกว่าจังหวัดที่มีจํานวนประชากรน้อยกว่า อาจส่งผลให้มีรายงาน STR จํานวนมากตามไป
ด้วย  

1.3 จังหวัดท่ีมีจํานวน STR ไม่สัมพันธ์กับจํานวนประชากร  
จังหวัดสระแก้ว (ลําดับที่ 8) มีจํานวนประชากรเพียง 560,000 คน แต่มีรายงาน STR 

จํานวน 22 รายงาน ซึ่งมากกว่าหลายจังหวัดที่มีจํานวนประชากรมากกว่า เมื่อพิจารณามูลเหตุอันควรสงสัยที่
เป็นสาเหตุให้ผู้มีหน้าที่รายงานในจังหวัดสระแก้ว ส่งรายงานฯ ไปยังสํานักงาน ปปง. พบว่า STR จํานวนมาก
เกี่ยวข้องกับการทําธุรกรรมท่ีไม่สอดคล้องกับอาชีพและรายได้ อาทิ ลูกค้าบัญชีเงินฝากธนาคารรายหนึ่ง 
ประกอบอาชีพเป็นเจ้าหน้าที่ประชาสัมพันธ์ ในห้วงเวลา 3 ปี มีการฝาก/รับโอนเงิน มากกว่า 2 แสนครั้ง และ
พบการถอน/โอนเงินออก มากกว่า 5,600 ครั้ง รวมมูลค่าทั้งการโอนและรับโอนเป็นเงินประมาณ 600 ล้านบาท 
นอกจากนี้ยังพบว่า STR จํานวน 21 รายงาน จากทั้งหมด 22 รายงาน ล้วนมาจากผู้มีหน้าที่รายงานที่อยู่ในอําเภอ
ตามแนวชายแดนไทย-กัมพูชา ได้แก่ อําเภออรัญประเทศ และ อําเภอตาพระยา ซึ่งอยู่ใกล้กับคาสิโนใน
ประเทศเพื่อนบ้าน อีกทั้งยังพบว่า เจ้าของบัญชีเงินฝากหลายรายเป็นบุคคลต่างด้าวสัญชาติกัมพูชา น่าเช่ือว่า
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อาจเกี่ยวข้องกับการรับจ้างเปิดบัญชีเพื่อรองรับเงินที่ได้จากการเล่นพนัน 

จังหวัดภูเก็ต (ลําดับที่ 10) ซึ่งมีประชากรประมาณ 410,000 คน แต่มีจํานวนรายงาน 
STR มากกว่าจังหวัดอื่นหลายจังหวัดที่มีจํานวนประชากรมากกว่า สํานักงาน ปปง. พบว่า ส่วนมากมูลเหตุอันควร
สงสัยเกิดจากการฉ้อโกง/หลอกลวงให้โอนเงิน เช่น การซื้อสินค้าผ่านระบบออนไลน์แต่ไม่ได้รับสินค้าหลงัจาก    
โอนเงินชําระค่าสินค้าแล้ว การเจาะเข้าโปรแกรม Facebook หรือ LINE ของผู้เสียหาย แล้วสวมรอยเป็น
ผู้ เสียหายเพื่อขอยืมเงินจากผู้อื่น การรับโอนเงินจากธนาคารในต่างประเทศซึ่งธนาคารต้นทางแจ้ง ว่า          
เงินดังกล่าวเป็นเงินที่ได้จากการฉ้อโกง นอกจากนี้ยังพบ STR ที่มีมูลเหตุอันควรสงสัยมาจากการที่ลูกค้าธนาคาร
เป็นผู้มีรายช่ืออยู่ในฐานข้อมูลบุคคลที่มีความเสี่ยง (AMLO Watch list) ที่ปรับปรุงข้อมูลเมื่อเดือนเมษายน 
2562 โดย List ดังกล่าวเป็นบัญชีรายช่ือบุคคลที่ถูกยึดหรืออายัดทรัพย์สิน หรือเป็นบุคคลที่ศาลได้มีคําสั่งให้
ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดินตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงิน  

จังหวัดพะเยา (ลําดับที่ 11) มีประชากรประมาณ 470,000 คน เป็นอีกจังหวัดที่มีรายงาน STR 
จํานวนมากกว่าจังหวัดที่มีประชากรมากกว่าหรือขนาดเศรษฐกิจใหญ่กว่า สํานักงาน ปปง. ตรวจสอบมูลเหตุ  
อันควรสงสัยแล้วพบว่า มีรายงาน STR ที่เป็นกรณีฉ้อโกงหรือหลอกให้โอนเงินจากต่างประเทศ จํานวนมากถึง     
11 รายงาน  จากทั้งหมด 16 รายงาน พฤติการณ์ที่พบ คือ มีการรับโอนเงินจากต่างประเทศเข้ามาในบัญชีเงินฝาก
ที่ ถูกเปิดที่สาขาธนาคารในพื้นที่อําเภอเมืองพะเยา อําเภอเชียงคํา และอําเภอปง สถาบันการเงิน            
ในต่างประเทศแจ้งธนาคารในประเทศไทยว่า เงินที่โอนจากประเทศต้นทางเป็นเงินที่เกี่ยวข้องกับการหลอกให้
โอนเงิน เมื่อคํานวณจํานวนเงินสกุลต่างประเทศเป็นสกุลเงินบาท พบว่ามีมูลค่าตั้งแต่ 2 – 8 แสนบาท           
ผู้ถูกหลอกให้โอนเงินมีช่ือเป็นบุคคลชาวต่างชาติและบางกรณีเป็นนิติบุคคลต่างชาติ ประเทศต้นทางของเงิน 
ได้แก่ สหรัฐอเมริกา แคนาดา อังกฤษ เยอรมนี และออสเตรเลีย 

อย่างไรก็ตาม เมื่อพิจารณาจํานวน STR ในระดับภาค พบว่ามีความสัมพันธ์กันน้อยระหว่าง
จํานวนประชากรกับจํานวน STR ในระดับภาค ยกตัวอย่างเช่น พื้นที่ภาคใต้ มจีํานวนประชากรในทางทะเบยีน
ราษฎรประมาณ 9.4 ล้านคน แต่มีจํานวน STR มากกว่าภาคตะวันออกเฉียงเหนือซึ่งมีจํานวนประชากรประมาณ     
22 ล้านคน หรือภาคตะวันตก มีจํานวนประชากรในทางทะเบียนราษฎรประมาณ 3.4 ล้านคน ภาคตะวันออก
ประมาณ 4.7 ล้านคน ซึ่งมากกว่าภาคตะวันตกเพียง 1.3 ล้านคน แต่ภาคตะวันออกมีจํานวน STR มากกว่า
ภาคตะวันตกถึง 4 เท่า ปัจจัยที่มีผลกับจํานวน STR อาจเกี่ยวข้องกับขนาดเศรษฐกิจ จํานวนเงินหมุนเวียน/
จํานวนธุรกรรม (Transaction) จํานวนผลิตภัณฑ์มวลรวมระดับภาค จากข้อมูลสํานักงานสภาพัฒนาการเศรษฐกิจ
และสังคมแห่งชาติ พบว่าในปี 2560 จังหวัดในภาคตะวันออก จํานวน 5 จังหวัด มีผลิตภัณฑ์มวลรวมระดับจังหวัด 
(Gross provincial product หรือ GPP) รวมกัน มากกว่าภาคตะวันตก ประมาณ 7 เท่า นอกจากนี้ยังอาจ
เกี่ยวข้องกับจํานวนสถาบันการเงินผู ้มีหน้าที่รายงาน จํานวนประชากรแฝงที่อพยพเข้าไปทํางานหรือ      
พักอาศัย ความถ่ีในการเกิดอาชญากรรม จํานวนบุคลากรรวมทั้งแนวทางของผู้มีหน้าที่รายงานในการพิจารณา
ว่าธุรกรรมใดเป็น STR อาจมีความเข้มข้นแตกต่างกันในแต่ละแห่ง 
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2. การวิเคราะห์รายงานธุรกรรมท่ีมีเหตุอันควรสงสัยตามมูลเหตุอันควรสงสัย 

2.1 การทําธุรกรรมท่ีไม่สอดคล้องกับข้อมูลและฐานะทางเศรษฐกิจ ได้แก่ การทําธุรกรรม  
ที่มีความถ่ีหรอืมูลค่าสูง ไม่สอดคล้องกับอาชีพ และรายได้ของผูท้ําธุรกรรม ดังนี ้

ตัวอย่างกรณีที่ 1 เป็น STR ของธุรกรรมที่มีมูลค่าสูง (ตั้งแต่ 50 ถึง 500 ล้านบาท)
ผู้ทําธุรกรรมบางรายประกอบอาชีพเป็นพนักงานบริษัทเอกชน เจ้าของกิจการ บางรายเป็นบุคคลต่างด้าวซึ่งเป็น
เจ้าของกิจการ ส่วนมากรูปแบบการทําธุรกรรมเป็นการฝากเช็ค นอกจากการมีมูลค่าในการทําธุรกรรมที่        
ไม่สอดคล้องกับอาชีพและรายได้แล้ว ยังพบว่ารายงานธุรกรรมที่มีมูลค่าสูงหลายรายงาน มีมูลเหตุอันควร
สงสัยมาจากการฝากเช็คแล้วมีรายการ “เช็คคืน” ซึ่งสาเหตุของเช็คคืนอาจเนื่องมาจากการมีเงินในบัญชี
ธนาคารไม่เพียงพอ ลายมือช่ือหรือข้อความบนเช็คไม่ถูกต้อง บางกรณีเป็นการฝากเช็คเข้าบัญชีฯ ที่ปิดไปแล้ว 

ตัวอย่างกรณีที่ 2 ลูกค้าธนาคารรายหนึ่ง อายุ 31 ปี แจ้งธนาคารว่าเป็นผู้ประกอบกิจการ
พาณิชยกรรมของบริษัทแห่งหนึ่ง แจ้งรายได้ 50,001 ถึง 100,000 บาท  

- วันที่ 19 มีนาคม 2562 ได้เปิดบัญชีเงินฝากกับสาขาธนาคารในพื้นที่กรุงเทพมหานคร
ด้วยเงินจํานวน 500 บาท จากนั้นในวันเดียวกัน ได้ฝากเช็คเข้าบัญชีฯ ครั้งที่หนึ่ง มูลค่า 500 ล้านบาท  

- 6 วันต่อมา ลูกค้ารายดังกล่าวเดินทางไปยังธนาคารเดียวกันแต่ต่างสาขา ฝากเช็คมูลค่า 
500 ล้านบาท เข้าบัญชีฯ เป็นครั้งที่สอง จากนั้นลูกค้ารายนี้ทําธุรกรรมฝากเช็คมูลค่า 500 ล้านบาท เข้าบัญชีฯ 
อีก 5 ครั้ง ครั้งละ 500 ล้านบาท  

(ตั้งแต่วันที่ 19 มีนาคม 2562 ซึ่งเป็นวันที่ลูกค้าฝากเช็คเข้าบัญชีฯ ครั้งแรก จนถึงวันที่ 
18 เมษายน 2562 มีการฝากเช็ครวมทั้งสิ้น 7 ฉบับ ฉบับละ 500 ล้านบาท รวมมูลค่า 3,500 ล้านบาท)  

- ธนาคารพบว่าในแต่ละครั้งที่ฝากเช็ค มีผลการเรียกเก็บเป็น “เช็คคืน” ทั้ง 7 ครั้ง และ   
ครั้งสุดท้ายที่ลูกค้ารายนี้ฝากเช็ค เป็นการฝากเช็คเข้าบัญชีฯ ที่ปิดไปแล้ว ธนาคารตั้งข้อสังเกตเกี่ยวกับพฤติการณ์
ในลักษณะดังกล่าวว่า อาจเป็นเช็คที่สั่งจ่ายเพื่อหลอกให้มีจํานวนเงินเข้าบัญชีฯ และภายในระยะเวลาเพียง        
1 เดือน มีการฝากเช็ค 7 ฉบับที่มีมูลค่ารวมที่สูงมาก ไม่สอดคล้องกับรายได้ที่แจ้งไว้ อีกทั้งมีความผิดปกติที่มีการ
ฝากเช็คเข้าบัญชีฯ ที่ปิดไปแล้ว 

ตัวอย่างกรณีที่ 3  ลูกค้าธนาคารรายหนึ่ง สัญชาติพม่า มีอาชีพเจ้าของกิจการค้าอัญมณี 
ค้าทองคํา มีรายได้ 100,000 – 249,999 บาทต่อเดือน เปิดบัญชีเงินฝากกับสาขาธนาคารที่ตั้งอยู่ ใน
ห้างสรรพสินค้าแห่งหนึ่งในอําเภอแม่สอด จังหวัดตาก ธนาคารพบว่าบัญชีฯ ของลูกค้ารายนี้รับโอนเงินมูลค่าสงู
ภายในระยะเวลาเพียง 1 วัน เช่น ในวันที่ 1 เมษายน 2562 มีการรับโอน 14 ครั้ง รวมมูลค่ามากกว่า         
1.5 ล้านบาท ผ่าน ATM และ Mobile banking และหากพิจารณาการทําธุรกรรมในห้วงเวลา 1 เดือนก็จะพบว่า 
เฉพาะเดือนมีนาคม 2562 มีการรับโอนเงิน 316 ครั้ง รวมมูลค่าประมาณ 29 ล้านบาท มีการโอนเงินออกจาก
บัญชี 119 ครั้ง รวมมูลค่าประมาณ 28 ล้านบาท ธนาคารเห็นว่าลูกค้ารายดังกล่าวทําธุรกรรมที่มีความถ่ี
และมูลค่าสูง มีเงินหมุนเวียนในบัญชีฯ เกือบ 30 ล้านบาทต่อเดือน ไม่สอดคล้องกับรายได้ที่แจ้งไว้ อีกทั้ง
ลูกค้าเปิดบัญชีเงินฝากในพื้นที่เฝ้าระวังเป็นกรณีพิเศษด้วย 
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2.2 การทําธุรกรรมแบ่งแยกจํานวนเงินในการฝาก-ถอน เพ่ือหลีกเลี่ยงการถูกรายงาน
การทําธุรกรรมท่ีใช้เงินสด 

พฤติการณ์การทําธุรกรรมแบ่งแยกจํานวนเงินในการฝาก-ถอน โดยทําให้จํานวนเงินในการทํา
ธุรกรรมแต่ละครั้งมีมูลค่าตํ่ากว่า 2 ล้านบาท เพื่อหลีกเลี่ยงการถูกรายงานการทําธุรกรรมที่ใช้เงินสด ซึ่งมีทั้ง
กรณีแบ่งแยกจํานวนเงินในการทําธุรกรรมภายในบัญชีเดียวกัน หรือกรณีแบ่ งแยกจํานวนเงินในการทํา
ธุรกรรมเกี่ยวข้องกับหลายบัญชี รวมถึงการทําธุรกรรมหลายครั้งที่สาขาต่าง ๆ  ของธนาคารในช่วงเวลาเดียวกัน
หรือใกล้เคียงกัน ทั้งนี้ ผู้ทําธุรกรรมสามารถทํารายการฝาก-ถอน ได้ในการทําธุรกรรมเพียงครั้งเดียว แต่ผู้ทํา
ธุรกรรมกลับแบ่งแยกจํานวนเงินในการทาํธุรกรรม กรณีนี้ ถึงแม้จํานวนเงินจะไม่ถึงเกณฑ์ที่ต้องรายงานการทาํ
ธุรกรรมที่ใช้เงินสด แต่ผู้มีหน้าที่รายงานจะรายงานเป็นธุรกรรมที่มีเหตุอันควรสงสัยแทน  อย่างไรก็ตาม        
หากพิจารณาการแบ่งแยกจํานวนเงิน เพื่อหลีกเลี่ยงการถูกรายงานการทําธุรกรรมที่ใช้เงินสดเพียงอย่างเดียว 
ก็อาจจะไม่สามารถระบุได้ว่าผู้ทําธุรกรรมหรือบัญชีเงินฝากธนาคารบัญชีนี้ มีความเกี่ยวข้องกับการกระทํา
ความผิดมูลฐานหรือการฟอกเงิน จึงต้องพิจารณาพฤติการณ์แวดล้อม รวมทั้งตรวจสอบว่ามีพยานหลักฐานอื่น
เกี่ยวข้องด้วยหรือไม่ 

ตัวอย่างกรณีที่ 4  ลูกค้าธนาคารรายหนึ่ง อายุ 46 ปี อาชีพพนักงานบริษัทเอกชน แจ้งรายได้
ต่อเดือนไว้ที่ 50,000 – 69,999 บาทต่อเดือน เมื่อเดือนมีนาคม 2562 ได้รับมอบหมายจากบริษัทแห่งหนึ่ง     
ซึ่งประกอบธุรกิจเกี่ยวกบังานไม ้งานปูพื้น งานผนัง แจ้งประมาณการรายได้ต่อปขีองกิจการว่าต่ํากว่า 10 ล้านบาท 
ให้ฝากเงินสดเข้าบัญชีธนาคารโดยแบ่งแยกจํานวนเงินออกเป็น 8 รายการ รายการละ 1,900,000 บาท และอีก 
1 รายการ จํานวนเงิน 800,000 บาท รวมเป็นเงิน 16 ล้านบาท กรณีดังกล่าว ผู้ทําธุรกรรมสามารถทํารายการ
ฝากได้ในการทําธุรกรรมเพียงครั้งเดียว แต่กลับแบ่งแยกจํานวนเงินในการทําธุรกรรม ซึ่งผู้มีหน้าที่รายงาน
เช่ือว่าผู้ทําธุรกรรมมีเจตนาหลีกเลี่ยงการถูกรายงานการทําธุรกรรมที่ใช้เงินสด 

2.3 การทําธุรกรรมของบุคคลท่ีมีรายชื่อถูกหน่วยงานราชการดําเนินการตรวจสอบ 
สถาบันการเงินรายงานผลการตรวจสอบความเคลื่อนไหวทางบัญชีของบุคคลที่เป็น

เป้าหมายในการสืบสวน บุคคลที่ถูกดําเนินคดีอาญาตั้งแต่ช้ันสอบสวนจนถึงศาลพิพากษาลงโทษ บุคคลที่    
ถูกยึดหรืออายัดทรัพย์สินตามกฎหมายว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการฟอกเงินหรือกฎหมายอื่น บุคคล
ที่ถูกกําหนด หรือเป็นบุคคลที่ศาลแพ่งได้มีคําสั่งให้ทรัพย์สินตกเป็นของแผ่นดิน ในช่วงเวลาดังกล่าวพบว่า 

- การฉ้อโกง ยังคงเป็นอาชญากรรมที่เป็นมูลเหตุอันควรสงสัยจํานวนมากที่สุดเช่นเดียวกับ
ห้วงเวลาที่ผ่านมา พฤติการณ์การฉ้อโกงที่พบส่วนมากเป็นการโอนเงินเพื่อชําระค่าสินค้าที่นํามาขายผ่านทาง
ระบบออนไลน์ เช่น โทรศัพท์มือถือ รองเท้า กระเป๋า แต่หลังจากผู้ซื้อโอนเงินแล้วกลับไม่ได้รับสินค้าและ          
ไม่สามารถติดต่อผู้ขายได้ หรือได้รับสินค้าไม่ตรงตามที่สั่งซื้อ รวมถึงการที่คนร้ายแฮกเข้า Facebook หรือสื่อ
สังคมออนไลน์ประเภทอื่น แล้วสวมรอยเป็นผู้เสียหายเพื่อยืมเงินจากเพื่อนหรือญาติของผู้เสียหาย และ           
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พบรูปแบบการฉ้อโกงในลักษณะการกู้ยืมเงิน ในกรณีที่ก่อนจะได้รับการพิจารณาว่าจะให้เงินกู้หรือไม่ ผู้กู้ต้อง   
โอนเงินค่าดําเนินการ ค่าเอกสาร ค่ามัดจําในการทําสัญญาเงินกู้ ไปให้ผู้ให้กู้ก่อน แต่หลังจากโอนเงินแล้ว ผู้กู้หรอื
ผู้เสียหายไม่สามารถติดต่อผู้ให้กู้ได้อีกเลย ประเภทของอาชญากรรมที่มีจํานวนรองลงมาคือการพนันและ         
ยาเสพติด ซึ่งหน่วยงานบังคับใช้กฎหมายมีหนังสือไปยังธนาคารให้อายัดบัญชีฯ ของลูกค้าธนาคารที่เกี่ยวข้องกับ
คดีการพนันหรือยาเสพติด หรือมีหนังสือขอข้อมูลธุรกรรมทางการเงิน พบกรณีการฉ้อโกงข้ามชาติโดยผู้เสียหาย
เป็นบุคคลที่อาศัยอยู่ในต่างประเทศด้วย 

ตัวอย่างกรณีที่ 5  ลูกค้าธนาคาร อายุ 52 ปี ประกอบอาชีพเป็นลูกจ้างกิจการพาณิชยกรรม
ในบริษัทแห่งหนึ่ง ได้เปิดบัญชีเงินฝากกับธนาคารที่ตั้งอยู่ในพื้นที่อําเภอบางพลี จังหวัดสมุทรปราการ เมื่อวันที่   
7 พฤษภาคม 2562 โดยตั้งแตวั่นที่เปิดบัญชีฯ จนถึงวันที่ 27 พฤษภาคม 2562 รวมระยะเวลา 21 วัน มีการรับ
โอนเงิน 3,435 ครั้ง โอนเงินออก 262 ครั้ง มีเงินหมุนเวียนในบัญชีประมาณ 3.5 ล้านบาท ธนาคารสงัเกตว่ามี
การทําธุรกรรมที่มีความถ่ีและมลูค่าทีสู่งมาก ต่อมาธนาคารได้รับหมายเรียกพยานเอกสารที่ออกโดยสถานีตํารวจ
ในพื้นที่เพื่อขอตรวจสอบและอายัดบัญชีฯ เนื่องจากมีผู้เสียหายแจ้งความว่ามีบุคคลหนึ่งประกาศจะ ให้กู้ยืม
เงินผ่าน Facebook ผู้แจ้งความหลงเชื่อและโอนเงินเข้าบัญชีของลูกค้าธนาคารรายนี้เพื่อเป็นค่าดําเนินการ
หลายครั้ง ซึ่งภายหลังผู้แจ้งความไม่สามารถติดต่อบุคคลที่ประกาศให้กู้ยืมเงินได้อีกเลย 

2.4 การทําธุรกรรมของบุคคลท่ีปรากฏรายชื่ออยู่ในข่าวตามสื่อสาธารณะ/สื่อมวลชน โดยมี
ความเกี่ยวข้องเชื่อมโยงกับอาชญากรรมประเภทต่าง ๆ  

ผู้ที่ เป็นลูกค้าของธนาคารหรือผู้ทําธุรกรรม เกี ่ยวข้องกับอาชญากรรม ถูกกล่าวหา          
ถูกจับกุมดําเนินคดีอาญา ถูกศาลพิพากษาลงโทษ ซึ่งอาชญากรรมนั้น ๆ อาจเป็นการกระทําความผิดมูลฐานตาม
พระราชบัญญัติป้องกนัและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. ๒๕๔๒ และกฎหมายอื่น ซึ่งปรากฏตามสื่อสาธารณะ
หรือรายงานข่าว 

    ตัวอย่างกรณีที่ 6 เดือนธันวาคม 2561 ลูกค้าธนาคารรายหนึ่งปรากฏเป็นข่าวทางสื่อ
สาธารณะในกรณีสํานักงานตรวจคนเข้าเมือง ศูนย์ปราบปรามอาชญากรรมทางเทคโนโลยีสารสนเทศ สํานักงาน
ตํารวจแห่งชาติ ตํารวจภูธรภาค 9 พร้อมหน่วยทหารและฝ่ายปกครองในพื้นที่ ปฏิบัติการการปิดล้อมตรวจค้น 
และยึดอายัดทรัพย์สินของกลุ่มนายทุนเงินกู้ ในพื้นที่จังหวัดสงขลาและกรุงเทพมหานคร ในปฏิบัติการครั้งนั้น
มีลูกค้าธนาคารรายดังกล่าวถูกจับกุมดําเนินคดีข้อหาร่วมกันฉ้อโกงประชาชนด้วย อย่างไรก็ตาม ในห้วงเดือน
เมษายน 2562 ซึ่งเป็นระยะเวลา 4 เดือนหลังจากปรากฏเป็นข่าว บริษัทหลักทรัพย์ผู้มีหน้าที่รายงานยังคงพบ
การทําธุรกรรมผ่านบัญชีซื้อขายหลักทรัพย์ที่ลูกค้ารายนี้มีช่ือเป็นเจ้าของบัญชี โดยพบการขายหลักทรัพย์       
ผ่านเป็นบัญชี credit balance รวมมูลค่าการขายประมาณ 7.8 ล้านบาท พบการฝากเงินผ่านบัญชี            
cash balance และพบการถอนเงินผ่านบัญชี credit balance มีมูลค่าการฝากและถอนรวมประมาณ 33 ล้าน
บาท และพบการรับโอนหลักทรัพย์จํานวน 13,200 หุ้น กรณีนี้ การซื้อขายหลักทรัพย์และการทําธุรกรรม
เกิดข้ึนหลังจากที่ลูกค้าธนาคารรายนี้ปรากฏเป็นข่าวถูกจับกุมในข้อหาร่วมกันฉ้อโกงประชาชน ทรัพย์สินที่ได้จาก
การซื้อขายหลักทรัพย์และการทําธุรกรรมดังกล่าว อาจเป็นทรัพย์สินที่เกี่ยวข้องกับการกระทําความผิด 
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แผนภูมิแท่ง รายงาน STR จํานวน 6,491 รายงาน ในห้วงเดือนมีนาคม – พฤษภาคม ๒๕๖๒ สามารถ
นํามาวิเคราะห์และจําแนกตามมูลเหตุอันควรสงสัยได้ 5 รูปแบบ ดังนี้ 

 
 

หมายเหตุ: เน่ืองจากรายงาน STR หลายรายงานมีมูลเหตุอันควรสงสัยมากกว่า 1 รูปแบบ เม่ือจ าแนกประเภท STR โดยใช้
รูปแบบมูลเหตุอันควรสงสัยเป็นเกณฑ์ จึงมีรายงาน STR ที่ต้องนับซ้ า ดังน้ัน ผลรวมร้อยละมูลเหตุอันควรสงสัย
ทั้ง 5 รูปแบบจึงมากกว่าร้อยละ 100) 
*การทําธุรกรรมด้วยมูลเหตุอันควรสงสัยอ่ืน  ๆนอกเหนือจากมูลเหตุฯ 4 ข้อแรก เป็นการทําธุรกรรมที่เก่ียวข้องกับปัจจัย

ความเสี่ยง ได้แก่ ความเสี่ยงอันเกิดจากลูกค้า ความเสี่ยงในพื้นที่หรือประเทศที่มีการฟอกเงิน และพฤติการณ์ที่มีความเสี่ยง เช่น การ
โอนหรือรับโอนเงินมูลค่าสูงจากพื้นที่หรือประเทศที่มีความเสี่ยงในการฟอกเงิน การทําธุรกรรมแทนโดยไม่ทราบรายละเอียดเก่ียวกับ
เจ้าของบัญชี การบิดเบือนข้อเท็จจริงที่แจ้งต่อสถาบันการเงิน การไม่ประสงค์แสดงตน หรือพื้นที่ที่ทําธุรกรรมไม่สอดคล้องกับที่อยู่
หรือที่ตั้งสถานประกอบการของผู้ทําธุรกรรม รวมถึงการซ้ือขายหลักทรัพย์ที่ไม่เป็นธรรม เป็นต้น 
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1. ไม่สอดคล้องกับข้อมูลและฐานะทางเศรษฐกิจ

2. แบ่งแยกจ านวนเงินในการท าธุรกรรมฝาก/ถอน หลีกเล่ียงการถูก
รายงานการท าธุรกรรมโดยใช้เงินสด

3. หน่วยงานราชการด าเนินการตรวจสอบข้อมูล

4. ปรากฏเป็นข่าวทางส่ือสาธารณะว่าเกี่ยวข้องกับอาชญากรรม

5. อื่นๆ

55.7 %

6.7 %

38.5 %

2.3 %

12.5 %

ร้อยละ

มูลเหตุอันควรสงสัย

รายงานการท าธุรกรรมที่ใช้เงินสด 


